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Tastyanin Sinirh Sorumlulugu (TTK m. 1186)

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu m. 1186 ¢ercevesinde yayimlanan ilk Yargitay
Karari’na Lexpera veri tabanindan erisilmistir. Bilindigi lizere Yargitay 11. Hukuk Dairesi,
6762 sayili Tirk Ticaret Kanunu m. 1114 hiikmiinii genis yorumlamakta ve konismento
kayitlart uyarinca yiikiin degerinin tespit edilebilir olmasi nedeniyle 6762 sayili TTK’nin 1114.
maddesindeki sinirli sorumlulugun uygulanmasinin miimkiin olmadig1 i¢tihadini yerlestirmisti.
6102 sayili TTK m. 1186’da 6ngériilen Ozel Cekme Hakki iizerinden tastyanin simirh
sorumluluguna iligkin verilen ilk derece mahkemesi karar1 Yargitay 11. Hukuk Dairesi
tarafindan herhangi bir degerlendirme yapilmadan onanmustir. ilk derece mahkemesinin
kararina konu olan uyusmazlikta her ne kadar sorumluluk sinir1 zarar miktarinin iizerinde olsa
ve ilk derece mahkemesi gerg¢ek zarara hitkkmetmis olsa bile, TTK m. 1186’daki sorumluluk
sinirlariin degerlendirildigi ilk derece mahkemesi kararinin onanmis olmasi Yargitay 11.

Hukuk Dairesi’nin bu konuda igtihat degisikligine gidecegi yolunda izlenim dogurmaktadir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 2016/529 E., 2017/3255 K. sayili ve 31/5/2017 tarihli
ictthadinin ilgili kismi su sekildedir:

“...raporda odeme yapilan miktarin hasar goren emtiamin fatura degerinin 2.585,64 USD,
sovtaj miktarimin 387,84 USD olup, zarar miktarimin 2.197,80 USD oldugu belirtildigi, TTK 'nin
1186.madde geregince briit agirligin her bir kilogram icin e sinirlt oldugunun belirtilip davaci
vekili tarafindan bildirilen briit agirliga gére (305 kg) karar tarihi itibariyle SDR 3.9888 TL
olmakla tist sinirt1 4.866,33 TL oldugu ve hasar bedelinden yiiksek oldugu, bu nedenle davacinin
sigortalisina odedigi hasar bedelinin TTK'min 1472. maddesi geregince riicu edilebilecegi
gerekgesiyle davamn kabuliine karar verilmistir. Karari, davali vekili temyiz etmistir. Dava
dosyasi igerisindeki bilgi ve belgelere, mahkeme kararinin gerekgesinde dayanilan delillerin
tartisilip, degerlendirilmesinde usul ve yasaya aykirt bir yon bulunmamasina gore, davali

vekilinin tiim temyiz itirazlar: yerinde degildir.”



